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EXP. N.º 01355-2016-PA/TC 
LIMA 
MARCIAL CHÁ VEZ PALACÍN 

AUTO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL 

Lima, 1 O de enero de 2019 

VISTO 

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Marcial Chávez 
Palacín contra la resolución de fojas 165, de fecha 25 de setiembre de 2014, expedida 
por la Quinta Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima que declaró 
infundada la observación formulada por el demandante; y, 

ATENDIENDO A QUE 

1. En la etapa de ejecución del proceso de amparo seguido contra la Oficina de 
Normalización Previsional (ONP), se le ordenó a esta que cumpla con ejecutar la 
sentencia de fecha 7 de abril de 2011, emitida por el Noveno Juzgado 
Constitucional de Lima (f. 40), mediante la cual se declaró fundada en parte la 
demanda y se ordenó a la emplazada que otorgue pensión de jubilación minera al 
demandante, de conformidad con lo establecido por el artículo 6 de la Ley 25009, 
con el pago de los devengados e intereses legales. 

2. Mediante escrito de fecha 19 de junio de 2013, el demandante formuló 
observación contra la Resolución 89105-2012-0NP/DPR.SC/DL 19990, emitida 
por la demandada en cumplimiento de la sentencia, por no haberse considerado, 
dentro del monto de su pensión de jubilación minera, la bonificación del Fonahpu 
a la que tiene derecho por percibir menos de S/ 1000.00 mensuales. 

3. Por Resolución 22 (f. 144), de fecha 27 de setiembre de 2013, se declaró 
infundada la observación, por considerar el juzgado que el demandante no tiene 
derecho a la bonificación del Fonahpu por no haber formalizado su inscripción 
dentro de los 120 días de promulgado el Decreto de Urgencia 034-98. La Sala 
revisora confirmó la decisión fundándose en que no se puede ordenar que se 
abone al actor la mencionada bonificación porque no fue parte de la demanda de 
autos ni se ha ordenado su pago en las sentencias juridiciales. 
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4. En la resolución emitida en el Expediente 00201-2007-Q/TC, de fecha 14 de 
octubre de 2008, se ha señalado: 

[ ... ] sobre la base de lo desarrollado en la RTC 0168-2007/TC, este 
Colegiado considera que de manera excepcional puede aceptarse la 
procedencia del RAC cuando se trata de proteger la ejecución en sus 
propios términos de sentencias estimatorias emitidas en procesos 
constitucionales, tanto para quienes han obtenido una sentencia 
estimatoria por parte de este Colegiado, como para quienes lo han 
obtenido mediante una sentencia expedida por el Poder Judicial. 

La procedencia excepcional del RAC en este supuesto tiene por 
finalidad restablecer el orden jurídico constitucional, 
correspondiendo al Tribunal valorar el grado de incumplimiento de 
las sentencias estimatorias expedidas por el poder Judicial cuando 
éste no cumpla dicha función, devolviendo lo actuado para que la 
instancia correspondiente dé estricto cumplimiento a lo declarado por 
el Tribunal. Asimismo, los órganos jurisdiccionales correspondientes 
se limitarán a admitir el recurso de agravio constitucional, teniendo 
habilitada su competencia este Colegiado, ante la negativa del órgano 
judicial, a través del recurso de queja a que se refiere el artículo 19 del 
Código Procesal Constitucional. 

5. En el caso de autos, la controversia se circunscribe a determinar si en la fase de 
ejecución se desvirtuó lo decidido a favor del recurrente en la sentencia de autos. 

6. De la observación formulada por el demandante se aprecia que su solicitud está 
dirigida a se incorpore al monto de su pensión de jubilación minera, la 
bonificación del Fonahpu, por ser un beneficio adicional a la pensión. 

7. Al respecto debe precisarse que el pago de la bonificación por Fonahpu no fue 
solicitado en la demanda y, por consiguiente, tampoco fue comprendido en la 
sentencia de autos. Siendo así y no habiendo demostrado el recurrente que la 
sentencia no fue ejecutada en sus propios términos, se debe desestimar el RAC. 

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le 
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confiere la Constitución Política del Perú, 

RESUELVE 

Declarar INFUNDADO el recurso de autos. 

Publíquese y notifiquese. 

SS. 

RAMOS NÚÑEZ Yfi 
LEDESMA NARV ÁEZ 
ESPINOSA-SALDAÑA BARRERA (c 

1 PONENTE LEDESMA NARVÁEZ 1 __J 

Lo que certifico: 

•. H¡~~ 
Sectllarle de la Sala Primera 
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL 


